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Artykut koncentruje sie na omodwieniu wyboréw lokalnych w Budapeszcie pod rzgdami
autorytarnymi, w okresie od 2010 roku. Autor wskazuje na gtdwne zmiany polityczne i
administracyjne w obrebie samorzadnosci lokalnej, w tym zmniejszajgcg sie role witadz
miejskich w polityce edukacyjnej i spotecznej, uzaleznienie samorzgdu od rzadu centralnego,
szczegolnie w obszarze polityki gospodarczej, czy tez skandale w sferze kultury. Autor analizuje
konflikty samorzadu z organizacjami pozarzagdowymi i réznymi grupami spotecznymi oraz
wyjasnia, dlaczego stolica Wegier stata sie miejscem wiekszosci antyrzgdowych protestow
ulicznych. Jak wynika z analizy, juz w pierwszych latach po 2010 roku zmienity sie zasady
wyborow samorzadowych, dlatego tez autor skupia sie na kolejnych dwodch procesach
wyborczych. Analizuje to, jak nowe reguty wyborcze i stara struktura opozycji przyczynity sie do
zwyciestwa Fideszu w 2014 roku i jak sojusz partii opozycyjnych maogt wygrac rywalizacje w
2019 roku. Pochyla sie tez nad szczegdtowa analizg gtéwnych dziatan, ktére doprowadzity do
tego sukcesu (jedynego w ciggu ostatnich 12 lat). W tym kontekscie wskazuje na prawybory
oraz formowanie sojuszu i planowanie gtéownych elementdw kampanii. Zwraca rowniez uwage
na przestrzenng charakterystyke elektoratu sit politycznych.

Pierwsza prawicowa gmina w Budapeszcie

Rzady Orbana rozpoczety sie w kwietniu 2010 r., kiedy to Fidesz wygrat wybory parlamentarne.
Partia uzyskata 52% gtoséw i ponad dwie trzecie mandatéw, a wiec zdobyta wiekszos¢
konstytucyjna. Opozycja (praktycznie partia socjalistyczna) wygrata tylko w dwdch ze 186
pojedynczych okregdéw wyborczych, oba nalezaty do Xlll dzielnicy Budapesztu. Fidesz zdobyt
463% gtosdw w stolicy, nizsze wskazniki osiggnat tylko w dwdch pétnocno-wschodnich
okregach. Nie byto to zaskoczeniem, Budapeszt byt twierdzg partii lewicowych i liberalnych w
dekadach postsocjalistycznych (Kovacs 1999), a nawet wczesniej, w okresie miedzywojennym
(lgnacz 2006).

Fidesz powtdrzyt to zwyciestwo w jesiennych wyborach lokalnych. Jego kandydaci zdobyli fotel
burmistrza w Budapeszcie (53,3%) i niemal w kazdej stotecznej dzielnicy. Zyskali tez wiekszos¢
w zgromadzeniach dzielnicowych, wyjatkiem byta ponownie Xl dzielnica.
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To podobienstwo wynikow ttumaczy sie krétkim czasem miedzy wyborami parlamentarnymi i
samorzagdowymi. Lato to okres nieaktywny politycznie, debaty budzetowe rozpoczety sie
dopiero jesienig (po wyborach), nic wiec dziwnego, ze popularnosc¢ partii rzgdowej nie spadta.

Symbolicznie zdobycie fotela burmistrza Budapesztu byto najwazniejsze, bo po raz pierwszy po
zmianie ustroju w 1989 r. przypadto partii prawicowej. Rzady Fideszu w dzielnicach miaty jednak
bardziej praktyczne znaczenie. Ze wzgledu na dwustopniowy system[l] w Budapeszcie
odpowiedzialnos¢ dzielnic jest wieksza w rozwoju miasta.

Pierwsza kadencja samorzadu rzadzonego przez Fidesz, 2010-2014

Wczesne lata drugiej dekady XXI w. nalezaty do okresu kryzysu. W zwigzku z tym nie byto
nowych duzych projektéw, wtadze miasta skupity sie na ukonczeniu IV linii metra (jej budowa
rozpoczeta sie w 2004 r.), ostatecznie zrobity to w 2014 r., na miesigc przed kolejnymi wyborami
krajowymi. Tylko jeden duzy projekt rozpoczat sie w 2011 r.: renowacja starego budynku (Varkert
bazar), ktora byta czescig odnowy dzielnicy Castle. 75% pierwotnych kosztéw renowacji Varkerta
zostato sfinansowane ze srodkdw unijnych (koszt podwoit sie do kornca projektu). Podobnie jak
w przypadku metra, pierwsza uroczystos¢ zakonczenia projektu odbyta sie na kilka dni przed
wyborami parlamentarnymi w 2014 r. (W rzeczywistosci ukorczenie renowacji wymagato
jeszcze dwoch lat i odbyly sie jeszcze dwie ceremonie otwarcia)[2].

Samorzadnosé lokalna staneta w obliczu zasadniczych zmian na Wegrzech na poczatku 2010 r.
Nowoutworzona instytucja centralna (KLIK) przejeta w 2013 r. wszystkie szkoty publiczne w kraju;
gminy stracity swojg role w edukacji[3]. Podobnie stato sie z lokalnymi szpitalami w 2011 r., wiec
gtodwne funkcje gmin niemal zniknely. Stracity one czesc¢ swojego budzetu[1]. Zaréwno dzielnice,
jak i Budapeszt majg wybierane zgromadzenie i burmistrza (od 1994 r. burmistrzowie sa
wybierani bezposrednio) i ten sam stopien autonomii - podobnie jak Warszawa. Ratusz
Budapesztu nie ma prawa kontrolowaé¢ dziatalnosci dzielnic (wyburzanie i wznoszenie
budynkdw, utrzymanie drdg, parkéw itp.), jego odpowiedzialnos¢ ogranicza sie do spraw
dotyczacych catego miasta (jak np. transport publiczny) oraz do utrzymania niektorych
podstawowych obszaréw (mosty, gtéwne drogi itp.). zwigzanych z edukacja, a takze prawo do
mianowania dyrektoréw, decydowania o rozbudowie lub zamykaniu szkdét, co byto bardzo
wazne w miastach, a w Budapeszcie, gdzie pierwotnie dzielnice miaty takg mozliwosé,
odbierane bolesnie.

W zakresie kompetencji wtadzy gminy Budapeszt pozostata sfera kultury; miasto byto
wiascicielem 10 gtéwnych teatréw, cyrku oraz zoo. W pierwszych latach gmina zamkneta dwa
swoje teatry (2011 Merlin, 2012 Budapest Kamaraszinhdz) i rozpoczeta polityczng okupacje
instytucji kultury. Zerwata z dotychczasowa praktykg pozwalania komitetom zawodowym na
gtosowanie w sprawie nowego dyrektora teatréw i nominowata aktora na dyrektora teatru Uj
Szinhaz (nowy dyrektor miat silne powigzania z liderem skrajnie prawicowej partii, ale nie miat
zadnych umiejetnosci w zakresie zarzgdzania). Decyzja ta wywotata protesty uliczne i dyskusje w
srodowisku kulturalnym. Nie zakonczyty sie one sukcesem, ale prawdopodobnie miaty pewien
wptyw na wynik kolejnej proby nominacji dokonanej przez burmistrza: nominacja nowego
dyrektora Domu Sztuki Wspotczesnej Trafé musiata zosta¢ wycofana wtasnie z powodu oporu
pracownikow instytucji kultury w 2012 r.

[1]1 Zaréwno dzielnice, jak i Budapeszt majg wybierane zgromadzenie i burmistrza (od 1994 r. burmistrzowie sg
wybierani bezposrednio) i ten sam stopier autonomii - podobnie jak Warszawa. Ratusz Budapesztu nie ma prawa
kontrolowa¢ dziatalnosci dzielnic (wyburzanie i wznoszenie budynkéw, utrzymanie drog, parkéw itp.), jego
odpowiedzialnos$¢ ogranicza sie do spraw dotyczgcych catego miasta (jak np. transport publiczny) oraz do utrzymania
niektdrych podstawowych obszaréw (mosty, gtéwne drogi itp.).
[2] https://atlatszo.hu/kozpenz/2016/08/29/tobbszori-atadas-megduplazodo-koltsegek-igy-ujult-meg-a-varkert-bazar-az-
unio-penzebol/.
[3] https://oktatas.atlatszo.hu/2021/03/31/ut-a-kozoktatas-teljes-centralizacioja-fele-a-klik-rovid-tortenete-2010-tol-
napjainkig/.
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Obok atakéw na tradycyjne instytucje kultury, politycznie motywowane zmiany dosiegty
rowniez kultury alternatywnej, zlokalizowanej gtéwnie w budynkach publicznych. Zamkniecie
budynku Siraly w 2012 r. miato bezposrednie przyczyny polityczne: odbywaty sie tam spotkania
antyrzgdowych protestujacych. W zwigzku z tym wtadze VI dzielnicy zamknety budynek pod
pozorem zagrozenia bhp. Po zamknieciu instytucji personel i programy przeniosty sie do Roham
bar, ale po kilku dniach wtasciciel réwniez zamknat to miejsce (podobno pod naciskiem wtadz
VIII dzielnicy)[4]. Inne alternatywne instytucje takze zostaty zlikwidowane (TUzraktér w 2011 r.)
lub przeniesione (Godor w 2012 r.), oficjalnie nie z powodow politycznych, ale finansowych.

Gtéwne fronty kulturowej wojny Fideszu zlokalizowane byty w Budapeszcie, ale wtadze miasta
odgrywaty w nich jedynie marginalng role: ratusz wydawat zgode na nowe pomniki, budynki, na
wycinke drzew i na wszystko, czego zgdaty wtadze rzgdowe.

Znakomitym przyktadem polityki symbolicznej Fideszu jest zmiana zagospodarowania
gtéwnego placu Budapesztu (Kossuth tér). Jednym z pierwszych etapdéw jego przebudowy byto
w 2012 r. przesuniecie posggdw, co wpisuje sie w deklarowany cel projektu - przywrdcenie placu
do stanu sprzed 1944 r. (Erdss 2016). Efektem sg cztery stare-nowe posagi (kopie oryginalnych) za
cene wyciecia 200 drzew i zmniejszenia powierzchni terendw zielonych w gesto zabudowanym
centrum miasta. Od 2012 r. Parlament stat sie organem kontrolnym tego obszaru, wiec gmina
nie miata nic do powiedzenia w jednym z najwiekszych programdw przebudowy realizowanych
na jej terenie[5]. Kolejnym krokiem w symbolicznym zawtaszczaniu przestrzeni publicznej byto
postawienie tuz po wyborach parlamentarnych w 2014 r. nowego pomnika: Pomnika Ofiar
Okupacji Niemieckiej. Intencjg stojgcg za nim byto rozgrzeszenie Wegier z odpowiedzialnosci za
Holokaust poprzez przedstawienie ich jako ofiar nazistowskich Niemiec. Ten wysoce
kontrowersyjny przekaz sprowokowat serie protestow, ktérych kulminacjg byto stworzenie
kontrpomnika sktadajgcego sie z osobistych rzeczy pozostatych po ocalatych (Mikecz 2021).

Innym aktem symbolicznym byta zmiana nazw 59 ulic i placow w Budapeszcie w 2011 r. [6],
oficjalnie w celu dekomunizacji. Zmieniono jednak takze kilka niekomunistycznych, neutralnych
nazw (jak plac Republiki czy plac Roosevelta). Zmiana nazwy placu Moskwy spowodowata
miedzynarodowy konflikt: rosyjski ambasador wyrazit swoje zdziwienie tg decyzjg. Burmistrz
natychmiast obiecat, ze znajdzie inne miejsce publiczne, ktére zostanie nazwane imieniem
Moskwy([7], ale nastgpito to dopiero po 5 latach zaciesniania rosyjsko-wegierskiej wspotpracy
finansowej i pogtebiania podobienstw ideologicznych. Wiceburmistrz Budapesztu wraz ze
swoim rosyjskim odpowiednikiem otworzyt w 2016 r. moskiewska esplanade[8].

Wiosng 2014 r. Fidesz ponownie zdobyt dwie trzecie mandatow, ale tylko z wynikiem 44%
gtosow. Byt to, przynajmniej czesciowo, efekt zastosowania nowego systemu wyborczego[9].
Zawiedziona opozycja poniosta takze porazke w czerwcowych wyborach do Parlamentu
Europejskiego (rekordowo niska frekwencja, a Fidesz uzyskat 50% gtoséw), co utrudnito
przygotowania do wyboréw samorzgdowych, ktére odbyty sie w pazdzierniku 2014 r.
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Miejski system wyborczy w Budapeszcie pozostat mniej wiecej taki sam w okresie 1990-2010.
Jedyna istotna zmiana nastgpita w 1994 roku, kiedy wprowadzono bezposrednie wybory
burmistrza Budapesztu (w 1990 roku burmistrza wybierato Zgromadzenie Ogdlne). W 2010 r.
nowy rzgd zmniejszyt o potowe liczbe cztonkdéw Zgromadzenia Ogdlnego (GA), ale naprawde
wazne zmiany w systemie wybordw lokalnych weszty w zycie w kolejnej kadencji (od 2014 roku):
dtugos¢ kadencji wzrosta do 5 lat, zmienit sie takze sktad Zgromadzenia Ogdlnego (ZO)
Budapesztu.

[4] http://nol.hu/belfold/rohamtempoban_zartak be az uj siralyt-1385327.
[5] https://atlatszo.hu/kozpenz/2013/05/06/kossuth-ter-fakivagas-brfk-ugyeszseg-vedegylet/.
[6] https://hungarysgotdata.blog.hu/2015/12/06/a_nagy_atnevezes.
[71 https://hvg.hu/itthon/20161031_tarlos_elmagyarazta_moszkva_fopolgarmesterenek_a_moszkva_ter_atnevezeset.
[8] https://24.hu/belfold/2017/11/21/atadtak-a-moszkva-setanyt/.

[9]1 W nowym systemie potowa mandatéw moze by¢ zdobyta w pojedynczych okregach wyborczych, a dawniej
dwuturowe wybory zostaty przeksztatcone w jednoturowe. Zatem wzgledna wiekszos$¢ partii ma szanse przetozyc sie na
nieproporcjonalnie duzg liczbe mandatéw (Kovacs, Vida 2%15).
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Pierwotnie 66 cztonkdw Zgromadzenia Ogdlnego byto wybieranych bezposrednio z list
partyjnych, od 2014 r. 23 burmistrzéw dzielnic automatycznie stato sie cztonkami ZO, a tylko 9
cztonkdw otrzymato mandat z list wyrdwnawczych (przy czym burmistrz miasta byt rowniez
cztonkiem ZO). Burmistrzowie dzielnic stanowili wiec wiekszos¢ w budapeszteriskim
kierownictwie. Wybor burmistrzéow dzielnic i cztonkéw zgromadzen dzielnicowych nie zmienit
sie - byli wybierani bezposrednio. Granica (i liczba) okregéw wyborczych w dzielnicach
zmieniata sie w kazdych wyborach w ramach taktyki okreslanej jako gerrymanding.

O ile wczesniej burmistrzowie i cztonkowie Zgromadzenia mogli by¢ réwniez cztonkami
Parlamentu, o tyle od 2014 r. oba stanowiska zaczety sie wzajemnie wykluczad, przez co wtadza
lokalnych przedstawicieli znaczgco zmalata.

Wybory samorzadowe w 2014 roku

Po porazce w wyborach parlamentarnych lewicowo-liberalne sity polityczne prébowaty
zachowac jednosc, ale zieloni i liberatowie nie przytaczyli sie do nich. W ten sposob tylko partie
lewicowe i centrowe miaty wspdlnego kandydata, nieznanego lekarza bez zadnego zaplecza
politycznego i (jak sie okazato) umiejetnosci. Po bardzo stabej kampanii, stabo relacjonowanej
przez media, kandydat wycofat sie z wyboréw na dwa tygodnie przed wyborami, a blok
centrowy popart Lajosa Bokrosa, lidera niewielkiej partii pozaparlamentarnej (wczesniej ministra
finansdw koalicji lewicowo-liberalnej w potowie 1990 r, podzniej posta do PE z partii
centroprawicowej).

Tarldés zawdziecza swoje zwyciestwo zdezintegrowanej opozycji. Poniewaz w wiosennych
wyborach parlamentarnych Fidesz i opozycja gtdwnego nurtu cieszyly sie rownym poparciem,
zjednoczona opozycja miataby pewne szanse w pazdzierniku, gdyby przeprowadzita naprawde
skuteczng kampanie. Szansa ta zostata zaprzepaszczona juz latem, gdy niektére partie
opozycyjne wybraty rywalizacje, zamiast wspdtpracy i wystawienia wspodlnego kandydata
przeciwko Tarldosowi. Konsekwencje tej decyzji byty natychmiast widoczne w badaniach opinii
publicznej[10], a pdzniej takze w wynikach wybordéw (tabela 1).

Tabela 1: Wyniki wyboréw na burmistrza w 2014 r.

Kandydat Strona Glosy %
Tarlos 1. Fidesz 290675 491
Bokros L. MOMA -DE-Egyiitt-PM-MSZP 213 530 36
Staudt G. Jobbik 42093 7.1
Csardi A LMP 33 689 5.7
Bodndr 7. MLP 12 4561 2.1

Zrédfo: httpsy//www.valasztas.hu/home

Wyniki wybordw samorzadowych byty bardzo podobne do wynikow wyboréw parlamentarnych,
choc¢ frekwencje odnotowano nizsza, wyniosta tylko 43%. Kandydaci Fideszu zdobyli najwiecej
gtoséw, ale ich udziat wynidst tylko 43%, sojusz opozycyjny otrzymat 36%. Dwie partie
opozycyjne, zieloni (LMP: 7,3%) i skrajna prawica (Jobbik: 8,9%), ktére nie weszly do sojuszu,
miaty w tym uktadzie marginalng role, zdobyty jedynie miejsca w Zgromadzeniu na listach
wyréownawczych.

Fidesz zdobyt 17 z 23 stanowisk burmistrzéw dzielnic (wykres 1a). Ze wzgledu na system
jednomandatowy mogli wygraé¢, majgc mniej niz 50% gtosdw. Tak stato sie faktycznie w 8
okregach (w niektorych wygrali z mniej niz 45% gtosow).

[10] https://hvg.hu/itthon/20141002_Median_Falus_magasan_verte volna_Bokrost.
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Fideszowi pomogta tez niska frekwencja. Byty to trzecie wybory w ciggu pot roku; wyborcy
opozycji byli rozczarowani, wiec w wiekszosci przypadkow poparcie 25% mieszkancow
wystarczyto do zdobycia stanowiska burmistrza. Udziat wyborcéw Fideszu byt nieco wyzszy (26-
28% mieszkancdow) jedynie w bastionie partii prawicowych.

Fidesz zdobyt 73% mandatow w okregach przy 43% gtosow (wykres 1b). Ta czes¢ systemu
wyborow lokalnych nie ulegta zmianie, wynik byt konsekwencja tzw. centralnej areny wtadzy[11]
(Bozoki 2012); oznaczato to, ze Fidesz madgt wygraé w obecnosci lewicowych i radykalnie
prawicowych sit politycznych, poniewaz te ostatnie raczej nie wspdtpracowaty ze sobga. Fidesz
zdobyt 217 z 293 mandatow do zgromadzen okregowych, ale wygrat z ponad potowg gtosdéw w
mniej niz 30% pojedynczych okregach wyborczych. Nawet poparcie ponizej sredniej (43%)
wystarczyto do zdobycia mandatu w 43 przypadkach ze wzgledu na zdezintegrowang opozycje.
Skrajnie prawicowy Jobbik byt w Budapeszcie generalnie staby, zielona partia LMP stracita duza
czes$¢ swoich wczesdniejszych wyborcow. Otrzymaty one odpowiednio 9 i 7% gtoséw, a swoich
kandydatow miaty niemal w kazdym okregu wyborczym. Nie udato im sie wygra¢ w zadnym z
nich, ale uniemozliwili zwyciestwo innym opozycyjnym kandydatom.

Wykres 1: Wyniki wyboréw samorzadowych: zwyciezcy wyboréw na burmistrzéw
dzielnic (a) i cztonkéw rad dzielnicowych w pojedynczych okregach wyborczych (b)
w 2014 r.

E Fidesz
M opposition
M local parties

Kolory: zotty: Fidesz, czerwony: opozycja, szary: partie lokalne.

Tylko w jednej dzielnicy doszto do petnego zwyciestwa opozycji, w Xlll dzielnicy, gdzie Fidesz
uzyskat zaledwie 18-28% gtoséw. Ten bastion opozycji miat tego samego burmistrza z 1994 r.
(cztonka partii socjalistycznej), ktory zarzadzat transformacjg dzielnicy przemystowej w
postindustrialng. Powstanie centrow biurowych i nowych parkow(11].

mieszkalnych zmienito profil spoteczny dzielnicy podzielonej pierwotnie na dwie rézne czesci,
srodmiejskg dzielnice modernistyczng, zamieszkiwang przez liberalng inteligencje, oraz
znacznie wiekszg czes¢ zwang Angyalfold, ktora sktada sie z przedwojennych obszarow
nalezgcych do klasy robotniczej i osiedli socjalistycznych. Obie stanowig tradycyjng baze
wyborczg MSZP (Wegierskiej Partii Socjalistycznej). Sktad spoteczny dzielnicy bardzo sie zmienit
W ciggu ostatnich dekad, ale, co ciekawe, zachowania polityczne jej mieszkancéw pozostaty
stabilne: niezmiennie gtosowali oni na opozycyjny Fidesz.
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Tradycyjne obszary prawicowe nie ulegty zmianie, wyniki wyborow burmistrza pokazaty
zwyczajowe réznice przestrzenne: Tarlds uzyskat najwiecej gtosoéw (50-67%) w zachodniej czesci
Budy i CBD (centralna dzielnica biznesowa), obu bedgcych siedzibg wyzszej klasy sredniej, a
takze we wschodnich dzielnicach, ktére zdominowane sg przez niskg zabudowe podmiejska
zamieszkang przez klase srednig (wykres 2). W 2014 r. Fidesz (jak to zwykle robig partie
populistyczne) przyciggnat jeszcze wiekszg liczbe ludnosci z klasy nizszej, dzieki czemu miat
dobre wyniki w VIII dzielnicy.

[11] Termin ten zostat wymyslony przez Orbana i byt czesto uzywany w wegierskiej debacie publicznej miedzy 2010 a
2015 r. 5




(o]
(o))
(0]
x
(%2}
=}
(o))
(0]
a4
(o)
(o))
(0]
N
N
(0]
@
€
—_
(0]
C
(0]
X
(o)
—
=
(6]
(0]
Y
X
(o]
(0]
a
3
=4
(o)
2
N
(o)
(a4
(0]
L
(8
(0]
gel
C
3
[

Wykres 2: Udziat gtoséw na Tarlés w pojedynczych okregach wyborczych w 2014 r.

M 55% -

W 50 - 54.9%
45 - 49.9%
[0-49.9%

Fidesz mdgt rozpoczaé swojg || kadencje ze znaczgcg wiekszoscig w Zgromadzeniu Budapesztu
i w 15 zgromadzeniach dzielnicowych, podczas gdy w dwdch innych dzielnicach miat tylu
przedstawicieli co opozycja.

Il kadencja Tarlésa i Fideszu

Po wyborach samorzadowych w pazdzierniku nasility sie protesty uliczne. Najwiekszy z nich
zostat zorganizowany w listopadzie przeciwko nowemu podatkowi od korzystania z Internetu.
Rozmiar marszu przyciggnat miedzynarodowg uwage (demonstracja w Budapeszcie znalazta
sie na oktadce ,New York Times International”)[12] i pod jego wptywem rzgad musiat wycofac sie
ze swojej decyzji. W tym samym roku rozpoczety sie rowniez nowe protesty. Najwazniejszym z
nich byt ruch zielonych przeciwko nowemu projektowi rzgdowemu, budowy dzielnicy
muzealnej w parku miejskim (Varosliget). Projekt zaktadat wyburzenie starego budynku i
przebudowe innego, budowe czterech nowych, bardzo duzych budynkdow oraz wyciecie wielu
starych drzew[13]. Budapeszt jest gesto zabudowanym miastem, brakuje terendw zielonych w
jego wewnetrznych czesciach, ale istnieje szeroka strefa terendéw poprzemystowych, ktéra
mogtaby by¢ idealng lokalizacjg dla nowych muzedw. Protestujgcy, specjalisci i opozycja chcieli
zmieni¢ miejsce lokalizacji dzielnicy muzealnej. Grupa protestujgcych przeniosta sie do parku
miejskiego, aby chroni¢ drzewa i przez miesigce mieszkata tam w namiotach, jednak bez
powodzenia. Cho¢ wydawato sie, ze to typowo miejski problem, wtadze miasta nie miaty
zadnego wptywu na decyzje podjeta przez rzad, gdyz projekt prowadzita parstwowa firma.

Po tym jak gmina stracita czes¢ swoich podstawowych funkcji, zarzadzanie duzymi projektami
stato sie jej gtdwnym zadaniem. Wspodtpraca z inwestorami nie jest rzadka w
postsocjalistycznym zarzgdzaniu miastem (Enyedi 1998), ale w tym okresie stata sie dominujaca.
Od 2013 r. samorzad nie otrzymywat zadnej czesci podatkéw od dochoddéw osobistych, musiat
wiec zwrocic¢ sie o finansowanie do prywatnych inwestoréw. Kluczowa rola kapitatu prywatnego
w projektach rozwojowych spowodowata konflikty z zielonymi organizacjami pozarzadowymi.
Gminie przyklejono etykiete miejskiego samorzgdu wycinajgcego drzewa, a nowe remonty
placow publicznych wzmocnity ten wizerunek: w wiekszosci przypadkdéw zmniejszyta sie
powierzchnia zieleni, coraz wiekszg jej cze$¢ zastepowata kamienna nawierzchnia[l4].

[12] https://444.hu/2014/10/30/a-new-york-times-nemzetkozi-kiadasanak-oktober-30-i-cimlapja.
[13] https://hvg.hu/itthon/20160317_varosliget_fakivagas.
[14] https://24.hu/belfold/2016/09/24/a-fakivagasok-ellen-tuntettek-budapesten/.
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W Budapeszcie protesty uliczne staty sie czescig codziennego zycia, wiekszos¢ z nich to
demonstracje antyrzgdowe. Wzmocnito to wizerunek Budapesztu jako miasta opozycyjnego.
Adresatem ruchdw protestacyjnych byt rzad, gtdwnie dlatego, ze wtadze miasta i dzielnicy nie
miaty zbyt duzego wptywu na decyzje polityczne, cho¢ nalezaty do tej samej grupy politycznej
Fidesz. Burmistrz Budapesztu nie mogt zachowad swojego quasi-niezaleznego statusu (w
swoich dawnych wywiadach czesto powtarzat, ze jest wspierany przez Fidesz, ale nie jest
cztonkiem tej partii). Oczywiscie nie byto réznicy miedzy przywodcami miejskimi a urzednikami
panstwowymi w ich postawie politycznej; zrwnowazony rozwdj i proekologiczne, postepowe
zarzadzanie miastem nie nalezaty do ich priorytetéw.

Kwestie mieszkaniowe

Udziat mieszkan komunalnych w Budapeszcie (podobnie jak w innych miastach
postsocjalistycznych) jest bardzo ograniczony - to zaledwie 5% zasobdw mieszkaniowych,
ktérych masowa prywatyzacja w latach 90. zakonczyta sie okoto roku 2000 (Tosics et al 2003).
Od tego czasu pozostaty sektor mieszkalnictwa publicznego powoli maleje; liczba mieszkan
zmniejszyta sie do tej pory o potowe. Duza czes¢ mieszkan publicznych jest skoncentrowana w
dzielnicach srodmiejskich; wiekszos¢ lokali znajduje sie w starych budynkach (Kovacs et al 2015).

Celem kilku dzielnic byta prywatyzacja, a w niektérych przypadkach procesowi temu
towarzyszyta korupcja [15]. W latach 2010-2019 10% publicznych zasobdéw mieszkaniowych
zostato sprywatyzowanych, ale w niektérych dzielnicach udziat ten osiggnat 19-25%, podczas
gdy budowa nowych mieszkan publicznych byta rzadkoscig. Jako powdd prywatyzacji
deklarowano zapotrzebowanie lokatoréw; decydenci powotywali sie na badania pokazujgce, ze
Judzie” woleli by¢ wtascicielami mieszkan. Poniewaz w 2014 r. ceny mieszkan zaczety rosnac, a
w dzielnicach srédmiejskich wzrost ten byt ponadprzecietny, nie dziwi fakt, ze lokatorzy (lub
inne podmioty stojgce za lokatorami) preferowali kupno. Prywatyzacja byta szczegodlnie
intensywna w dwoch bardzo rdéznych dzielnicach srodmiejskich: w V dzielnicy, ktora jest
centralng dzielnicg biznesowg Budapesztu o wyjgtkowo wysokich cenach mieszkan, oraz w
dzielnicy VIII, ktdra tradycyjnie zamieszkiwana jest przez mieszkancéw najubozszych, ale
uruchomita duze projekty rekonstrukcyjne (Czirfusz i in. 2015). Poprzednia prywatyzacja stata sie
symbolem korupcji, gdy media i dziennikarstwo Sledcze wydobyty na swiatto dzienne kulisy
tanio sprzedawanych nieruchomosci 16 . Prywatyzacja byta narzedziem wysiedlania ubogich w
VIII dzielnicy, ktéra w zwigzku z tym zmienita sie w miejsce zamieszkania studentow i klasy
sredniej.

Transport publiczny jako gtdwne zadanie gminy

Rok po zakonczeniu budowy IV linii metra rozpoczety sie prace remontowe linii Ill. Wtadze
miasta postanowity wyremontowac zardzewiate, przestarzate radzieckie wagony metra, zamiast
kupowac nowe. Oficjalnym wyttumaczeniem byta nizsza cena, ale motywacja polityczna i che¢
robienia intereséw z oryginalnym producentem byty tatwo wyczuwalne. Decyzja ta pasowata do
doktryny polityki zagranicznej zwanej wschodnim otwarciem oraz do poprawiajgcych sie relacji
miedzy rzgdami Wegier i Rosji[17]. Mimo koniecznosci przeprowadzenia zamodwienia
publicznego rosyjski Metrowagonmash z fatwoscig wygrat, poniewaz konkurenci zostali
wykluczeni przez decydentow. Odbyto sie wiele debat na temat projektu, ktére ujawnity
postawe liderdw miasta[18]. Brak klimatyzatoréw w wyremontowanych wagonach metra
wskazywat na ich obojetnos¢ rzgdzacych wobec problemow zmian klimatycznych. Burmistrz
twierdzit tez, ze instalacja wind dla niepetnosprawnych podczas remontu stacji metra bytaby
luksusem[19].
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[15] https://atlatszo.hu/kozpenz/2016/05/20/berlakasbiznisz-a-vii-keruletben-szazmillios-kar-erhette-az-onkormanyzatot/.
[16] https://magyarnarancs.hu/belpol/kepviselo-urnak-jo-lesz-117465.
[17] https://444.hu/2015/05/27/a-fovaros-ramondta-az-ament-a-vilag-viccere-azaz-metrofelujitasra/.
18] https://444.hu/2016/05/15/a-felujitott-3-as-metro-uraim-vettunk-valamit.
[19] https://index.hu/belfold/budapest/2015/12/08/mozgasserult_akadalymentesites_3-as_metro_kirekesztes/.
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Cho¢ transport publiczny pozostat jednym z gtéwnych zadan gminy, przypadek metra sugeruje,
ze decyzja nie zostata podjeta przez samych wtodarzy miasta. Ograniczenie ich autorytetu jest
rowniez dostrzegalne w zmianach w zarzgdzaniu i strukturze systemu transportu publicznego.
W 2010 r. Budapest Transport Company (BKK) i wszystkie wydziaty gminy zajmujgce sie
transportem publicznym zostaty potaczone w nowo utworzonym Centrum Transportu
Budapesztu (kierowanym przez krewnego premiera)[20]. W 2016 r. odebrano BKK linie
autobuséw aglomeracyjnych oraz linie pociggdéw podmiejskich i przekazano je spdtkom
panstwowym(21], co jednak nie rozwigzato problemu finansowania transportu publicznego.

Stadiony - symbol rozwoju infrastruktury rzgdowej

W 2017 r. rzad naciskat na ratusz, by ten ubiegat sie o organizacje igrzysk olimpijskich w 2024 r.,
ale lokalny ruch przeciwny igrzyskom odnidst niespodziewany sukces. Liczba podpisow pod
petycjg (266 tys.) niemal osiggneta liczbe gtosow, jakie burmistrz Budapesztu otrzymat w
wyborach (290 tys.), wiec Budapeszt sie wycofat[22]. W tym czasie rzgd wydat juz 35 mld HUF na
realizacje wniosku; wykupiono tez niektére tereny. Miasto nie mogto jednak unikng¢ inwestycji
prestizowych. Po wycofaniu sie rzad wydat miliardy na miedzynarodowe imprezy sportowe:
Igrzyska Wodne w 2017 r. (przebudowa i rozbudowa basenu), Mistrzostwa w Pitce Recznej w
2022 r. (budowa nowej hali sportowej), Mistrzostwa Swiata w Lekkiej Atletyce w 2023 r. (aplikacja
w 2018 r., nowy stadion w budowie). Stadiony staty sie symbolem rzgddéw Fideszu, poniewaz
duze obiekty byty budowane réwniez w matych miastach, nie tylko w Budapeszcie. W ostatniej
dekadzie wiekszo$¢ stadiondw pitkarskich zostata przebudowana i powstaty nowe kompleksy
sportowe. Inwestycje te stuzyty druzynom zawodowym, a nie mieszkanncom; masowe obiekty
sportowe nie zostaty zmodernizowane. Inwestycje sportowe byty na ogdt inicjowane przez rzad,
Budapeszt nie odgrywat w tym procesie istotnej roli.

Zmiana strategii opozycji po porazce w 2018 r.

Fidesz w wyborach parlamentarnych w 2018 r. ponownie zdobyt 50% gtoséw i dwie trzecie
mandatow. Te ostatnie wybory to dla opozycji wielka porazka, ktérej mozna byto uniknac.
Gdyby opozycja oficjalnie podjeta wspdtprace i wystawita tylko jednego kandydata w
pojedynczych okregach wyborczych, mogtaby wygra¢ w niektdérych z nich tam, gdzie Fidesz
uzyskat tylko 40-43% gtoséw. Tak byto w pieciu z 18 budapesztenskich okregéw wyborczych.
Zwiekszyta sie tez roznica miedzy stolicg a wsig; podczas gdy w Budapeszcie opozycja zdobyta
trzy czwarte mandatdw, na wsi uzyskata tylko trzy z 88.

Po dtugich debatach mocno podzielona opozycja uzgodnita nowy mechanizm wyboru
wspolnego kandydata na stanowisko burmistrza, byty to prawybory. Pierwsza tura odbyta sie w
lutym 2019 r. Po debacie w telewizji miedzy kandydatem partii socjalistycznej (MSZP) a
kandydatem matej partii zielonych (PM) wygrat ten drugi z 80% gtoséw([23]. Liczba gtosujgcych
byta zaskakujgco duza; w okresie apatii 34 tys. gtoséw mozna byto uznac za dobry wynik. Kolejna
tura odbyta sie w czerwcu, liczba wyborcéw wzrosta do 65 tys., a w szranki staneto jeszcze
dwoch kandydatow: popularna osobowosc telewizyjna jako reprezentant partii lewicowo-
liberalnej (DK) oraz nieznany cztonek nowej partii liberalnej (Momentum). Ostatecznie wygrat
kandydat zielonych, Karacsony z 49%[24].

Wyniki majowych wybordw do Parlamentu Europejskiego nie zmienity ogdlnej pozycji opozycji
(Fidesz ponownie wygrat z wynikiem 52%), ale zmienity uktad sit miedzy partiami opozycyjnymi,
co miato wplyw na negocjacje dotyczace wyborow samorzgdowych.

[20] https://bkk.hu/en/about-bkk/about-us/who-are-we/.

[21] http://nol.hu/belfold/tarlos-visszavagott-orbannak-1584457.

[22] https://nepszava.hu/1121211_olimpia-menekulne-kifele-a-nemzeti-ugybol-a-kabinet.

[23] https://merce.hu/2019/02/04/az-elovalasztassal-elegedett-a-masodik-fordulora-keszul-karacsony/.

[24] https://hvg.hu/itthon/ZO]90626_ElovaIasztas_KaracsonySGerger_KaIman_OIga_DK_MSZP_KerpeIFronius_Gabor.



W konsekwencji starcia partii zielonych (2,1%) i niskiego poparcia dla skrajnie prawicowego
Jobbiku (6,1%), przesuwajgcego sie w strone centroprawicy, partie te otrzymaty bardzo mato
stanowisk w wyborach w Budapeszcie (jeden lub dwdch kandydatéw do zgromadzen
dzielnicowych, a zaden na stanowisko burmistrza dzielnicy) i ostatecznie je przyjety.
Zjednoczona opozycja starata sie uzgodnic¢ wspolnych kandydatéw na stanowiska burmistrzow i
cztonkéw zgromadzen w kazdym okregu wyborczym (z powodzeniem w 204 z 289), a takze
zdecydowac o poparciu jednego kandydata na burmistrza na poziomie Budapesztu. Byto to
trudne wyzwanie ze wzgledu na rozdrobniong opozycje (jedna partia liberalna, jedna
prawicowa, dwie lewicowe i dwie zielone), z ktorych wszystkie chciaty mie¢ kandydatow
majacych szanse na wygrang w 23 okregach. W tych warunkach dobrym wynikiem byto
wystawienie 204 wspodlnych kandydatéw (tylko LMP i Jobbik miaty innych kandydatow w 5
dzielnicach).

Oprocz zjednoczonej opozycji i Fideszu, w wyborach kandydowaty jeszcze dwie partie. Jedng z
nich byta MH, odtam Jobbiku, klasyczna rasistowska, antyimigrancka partia skrajnie prawicowa,
W rzeczywistosci bardziej antyopozycyjna niz antyrzgdowa (i wspierana przez rzgdowe media).
Drugg byta partia-zart (MKKP), bardzo zaangazowana w sprawy lokalne, ktéra spodziewata sie
dobrych wynikéw w Budapeszcie, ale nie wygrata w zadnym z okregdw wyborczych. Partie te
miaty niewielkg liczbe kandydatow (MH - 42, MKKP - 53) i tylko w niektorych okregach
wyborczych.

Wybory burmistrza Budapesztu znalazty sie w centrum zainteresowania zaréwno politykdw, jak i
wyborcoéw. Oprocz dwoch gtéwnych rywali, Kardcsony'ego i Tarldsa, wystartowato jeszcze dwadch
innych kandydatow: antyestablishmentowy medioznawca, ktory najpierw uzyskat, a potem
stracit poparcie LMP i Jobbiku, bo krytykowat je po porazce w wyborach do PE, oraz celebryta
bez politycznej przesztosci i umiejetnosci, rzekomo popierany przez Fidesz.

Kampania w 2019 r.

Opozycja prowadzita kampanie z programem antyfideszowym potgczonym z kwestiami
lokalnymi. Jej partie twierdzity, ze wybory bedg pierwszym krokiem do obalenia systemu
Fideszu. Popieraty cele ruchdéw ekologicznych i podkreslaty lokalne problemy spoteczne, od
budowy mieszkarn komunalnych po pomoc bezdomnym. Jednym z ich celéw byto
powstrzymanie prestizowych inwestycji rzadowych, takich jak budowa kompleksdw
sportowych.

Kampania Fideszu opierata sie na etykietowaniu Karacsony'ego jako ,nieodpowiedniego” w
przeciwienstwie do Tarlésa, kompetentnego lidera. Wybory zostaty przedstawione jako
rywalizacja miedzy urzedujgcym burmistrzem a ,klaunami’, co w zdominowanych przez rzad
mediach byto czestym epitetem pod adresem trzech pozostatych kandydatow.
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Karacsony uzyskat poparcie oséb publicznych (aktorow, muzykow), ktore byly wazne dla
miejskiej klasy sredniej, oraz politykdw z zagranicy, jak nowo wybrany burmistrz Stambutu
Ekrem Imamoglu, ktéry wystat do kandydata wiadomosé wspierajgca.

Po stronie Fideszu zespot prowadzgcy kampanie popetnit jednak kilka bteddw. Przyktadowo,
rzadowe media opublikowaty wspierajgce stowa Scarlett Johansson, ktdéra rzekomo zyczyt
wygranej Tarlds.

Zdarzyty sie przypadki zaktdocania imprez rywali, nie odbyta sie tez debata miedzy dwoma
gtéwnymi kandydatami (ani miedzy kandydatami na stanowisko burmistrza dzielnicy), co
wpisuje sie w strategie partii rzadzacej.
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Wyniki wyboréw samorzadowych w 2019 r.

Frekwencja w wyborach w 2019 r. wyniosta 51%, czyli o 8% wiecej niz podczas poprzednich
wyboréw samorzgdowych. Pozostata jednak w tyle za 75% osiggnietymi podczas wybordow
parlamentarnych w 2018 r. (w Budapeszcie), co nie jest zaskakujgce, poniewaz wybory krajowe
sg najwazniejsze w systemach parlamentarnych. Ponadto nizszg frekwencje w wyborach
samorzgdowych ttumaczy sie zaostrzonymi przepisami (nie mogg gtosowacé ci, ktorzy
przebywajg poza miejscem zamieszkania).

Wyniki trzech czesci wyborow samorzadowych byty bardzo podobne. Mato ktory wyborca dzielit
swoje gtosy miedzy kandydatéw rzgdowych i opozycyjnych. Ponad 90% tych, ktérzy gtosowali
na Tarldsa, gtosowato rowniez na kandydatéw Fideszu w okregach i rejonach wyborczych. Tarlés
nie potrafit przyciaggng¢ wielu wyborcdéw opozycyjnych. Poréwnujgc wyniki z tymi z
wczesniejszych o 5 miesiecy wybordw do PE, gdzie frekwencja byta taka sama, widzimy, ze
suma liczby wyborcéw Fideszu i MH (odpowiednio 280 i 15 tys.) byta prawie taka sama jak liczba
tych, ktdrzy jesienig gtosowali na Tarldsa (306 tys.) (tabela 2).

Kandydat Strona Glosy %
Karacsony G. Opozvcja 353593 50,9
Tarlés I. Fidesz 306 608 441
Puzsér B nmezaleiny 30972 4.5
Berki K. niezalezny 4045 0,6

Zrédfo: httpsy//www.valasztas.hu/home

Baza wyborcow Fideszu zmienita sie nieco miedzy 2014 a 2019 r. Partia rzadowa stracita
klasyczne konserwatywne okregi w Budzie (wykres 3). Nastgpita zmiana demograficzna w tym
obszarze wyzszej klasy sredniej, a w konsekwencji w postawie politycznej jej wyborcdw. Stara
klasa srednia po stronie Budy byta bastionem partii prawicowych i skrajnie prawicowych od
1990 r. do potowy drugiej dekady XXI w., ale pojawiajgce sie nhowe pokolenia nie nasladowaty
tych zachowan politycznych. Poniewaz Fidesz stat sie prawicowg partig populistyczna, stracit
dominacje w tej czesci miasta. Tylko nieliczne z najbardziej profideszowych obszaréw znajdujg
sie na wzgdrzach Budy, coraz wieksza ich czes¢ znajduje sie w dzielnicach przemystowych
(stara klasa robotnicza) oraz na wschodnich (nizsza klasa $rednia) przedmiesciach. Fidesz ma w
Budapeszcie coraz bardziej starzejgcy sie i nizszg klase wyborcoéw, ale duza czeséé starej klasy
sredniej nadal ich popiera (Réna et al 2020).

Wykres 3: Udziat gtoséw na Tarlés w pojedynczych okregach wyborczych w 2019 r.

M 50% -
45 -49.9%
040 - 44.9%
[]-39.9%



Karacsony byt kandydatem mtodych urbanistow, wiec miat dobre wyniki w dzielnicach
srédmiejskich, ale oczywiscie najwiecej gtoséw zdobyt w okregu XlIl. Odnidst tez duzy sukces w
twierdzach Partii Socjalistycznej (MSZP od poczatku popierata Karacsony'ego). Co ciekawe,
nizsza klasa srednia na przedmiesciach miata podobny profil polityczny jak wyzsza klasa srednia
na wzgdrzach Budy, gdzie Fidesz powoli tracit grunt pod nogami.

Mapy przedstawiajgce wyniki wyboréw burmistrzéw i cztonkéw zgromadzerh powiatowych w
2019 r. znacznie réznig sie od tych przygotowanych 5 lat wczesniej (wykres 4). Fidesz mogt
wygrac¢ w 9 okregach, ale w 2 z nich to zwyciestwo byto wywalczone ,podstepnie”. W okregu XX
wygrat ten sam burmistrz co poprzednio, byt socjalistg przez 20 lat i dotgczyt do Fideszu dopiero
kilka miesiecy przed wyborami. Okreg XXIII miat swoje lokalne partie, a ich kandydat byt
popierany przez Fidesz. Partia rzgdowa uzyskata wiekszos¢ tylko w 6 z 9 okregow.

Rysunek 4: Wyniki wyboréw samorzadowych: zwyciezcy wyboréw na burmistrzéw
dzielnic (a) i cztonkéw zgromadzenia dzielnic w pojedynczych okregach wyborczych (b)
w 2019r.

[0 Fidesz

[C] opposition
O civil
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Kolory: pomaranczowy: Fidesz, zielony: opozycja, szary: komitety obywatelskie, czarne: gtosy niewazne.

Zjednoczona opozycja wygrata w 212, podczas gdy Fidesz tylko w 68 pojedynczych okregach
wyborczych. Byto to konsekwencjg systemu wiekszosciowego; faktyczna réznica miedzy liczba
otrzymanych przez nie gtoséw wyniosta zaledwie 9%. W systemie hybrydowym opozycja rzadko
wygrywa wybory, co sprawia, ze zwyciestwo w gtéwnych miastach, stolicach jest szczegdlnie
wazne i w pewnym sensie symboliczne. O ile w Rosji czy na Biatorusi okazato sie to zupetnie
niewykonalne, o tyle w Turcji w 2019 r. stato sie mozliwe.

Cho¢ jest zjawiskiem ogdlnoswiatowym, ze liberalna i antyautorytarna klasa $rednia zamieszkuje
obszary miejskie, to polityczne konsekwencje tego zjawiska sg rézne w réznych regionach. W
zachodnich demokracjach liberalne i lewicowe sity polityczne majg duzg przewage w miastach,
w nieliberalnych ta przewaga jest niewielka.
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Podsumowanie

Tendencje centralizacyjne rezimu Fideszu i ostabienie systemu demokratycznego byty
szkodliwe dla gmin w drugiej dekadzie XXI w. Budapeszt nie skorzystat na tym, ze kierownictwo
stolicy i kraju miato od 2010 do 2019 r. ten sam kolor polityczny. Kurczyta sie jego wtadza i
funkcje publiczne; miasto stato sie areng rzgdowych inwestycji. Fidesz mogt pozostac u wtadzy
po pierwszej kadencji, ale musiatby bardziej skorzysta¢ z rozpadu opozycji niz z witasnej
popularnosci. Wielkie i bardzo kontrowersyjne projekty inwestycyjne, ktére byty w centrum
uwagi podczas drugiej kadencji, zrodzity rézne ruchy spoteczne, skierowane przeciwko rzgdowi.
Po zwyciestwie Fideszu w wyborach parlamentarnych w 2018 r. rozpoczeta sie wspodtpraca
miedzy partiami opozycyjnymi, ktora okazata sie skuteczna w wyborach lokalnych w
Budapeszcie w 2019 r.




Bibliografia

o Bozoki Andras (2012), Occupy the State: The Orban Regime in Hungary, ,Journal of Contemporary Central and
Eastern Europe”, 19(3), s. 649-663.

e Bldenbender Mirjam, Zupan Daniela (2017), The Evolution of Neoliberal Urbanism in Moscow, 1992-2015,
JAntipode”, 49(2), s. 294-313.

e Czirfusz Marton, Horvath Vera, Jelinek Csaba, Pdsfai Zsuzsanna, Szabd Linda (2015), Gentrification and Rescaling
Urban Governance in Budapest-Jozsefvdros, .Intersections. East European Journal of Society and Politics”, 1(4), s. 55-
77.

o Enyedi Gydegy (1998), Transformacja w srodkowoeuropejskich miastach postsocjalistycznych, w: Enyedi Gy(red.),
Social Change and Urban Restructuring in Central Europe, Akadémiai Kiadd, Budapest, s. 9-34.

o Eréss Agnes (2016), , W pamieci ofiar™ Pomnik i kontroomnik na Placu Wolnosci, Budapeszt, ,Hungarian
Geographical Bulletin” 65(3), s. 237-254.

e Ignacz Karoly (2005), Power Tools for ,Correcting” the Will of the Voters The Principles and Practice of the

e Municipality Election System in Budapest during the Horthy Era (1920-1944), w: Istvan Feitl, Baldzs Sipos (red.),
Regimes and Transformations: Hungary in the Twentieth Century, Napvilag, Budapest, s. 45-70.

e Kovacs Zoltan (1999), Geograficzne wzorce wyborow parlamentarnych na Wegrzech w 1998 roku, w: Durd

e Annamaria (red.), Badania przestrzenne na rzecz integracji europejskiej, Proceedings of the 11th Polish-

e Hungarian Geographical Seminar, Pécs, Centre for Regional Studies, HAS, s. 97-112.

e Kovacs Zoltan, Vida Gyoérgy (2015), Geografia nowego systemu wyborczego i zmieniajgce sie wzorce gtosowania na
Wegrzech, ,Acta Geobalcanica”, 1(2), s. 55-64, doi: 10.18509/AGB.2015.06.

e Kovacs Zoltan, Wiessner Reinhard, Zischner Romy (2015), Beyond gentrification: diversified neighbourhood
upgrading in the inner city of Budapest, ,Geografie”, 120(2), s. 251-274.

e Mikecz Daniel (2021), Ruch zywych pomnikow: Budowanie odpornosci w oparciu o zatobe, ,Intersections. East
European Journal of Society and Politics”, 7(4), s. 70-84.

o Rona Daniel, Galgoczy Eszter, Szeitl Blanka, Pétervari Judit, Tury Marton (2020), The Fidesz Party Secret to

e Success: Investigating Economic Voting in Hungary, Budapeszt, 21 Research Center, pobrano z:
https://21kutatokozpont.hu/wp-content/uploads/2020/08/Main_Secret Fidesz_Success_final-2.pdf.

e Tosics Ivan, Szemzé Hanna, Készeghy Lea, Erdési Sdndor (2003), New housing and urban policies under
privatisation and decentralisation in Hungary, w: De Decker Pascal, Vranken Jan, Beaumont Justin, Van

¢ Nieuwenhuyze Inge (red.), On the Origins of Urban Development Programmes in Nine European Countries, Garant,
Antwerpen-Apeldoorn, s. 85-99.

O AUTORZE

dr Balazs Szabo - specjalista z Instytutu Geograficznego - Osrodka Badawczego dla Astronomii i
Nauk o Ziemi w Budapeszcie. Tematy badawcze: Geografia miejska, urbanizacja, badania nad
mieszkalnictwem, geografia wyborcza. Kwalifikacje: Urban and regional studies, Uniwersytet
Eotvos Lorand, Budapeszt, 2002 r. - magister, Nauki polityczne, Uniwersytet Eotvos Lorand,
Budapeszt, 2003 - magister, Geosciences Doctorate School, Uniwersytet E6tvos Lorand, 2015 r. -
doktorat. Cztonkostwo i funkcje w wegierskich i miedzynarodowych organizacjach naukowych,
towarzystwach: Cztonek Wegierskiego Towarzystwa Geograficznego od 2005 r.

Opinie wyrazone w powyzszym tekscie majq charakter autorski i nie nalezy ich traktowac
jako stanowiska Fundacji Rozwoju Demokracji Lokalnej im. Jerzego Regulskiego.

Warszawa, luty 2023

www.frdl.org.pl
Fundacja Rozwoju Demokracji Lokalnej im. Jerzego Regulskiego
ul. Zurawia 43, 00-680 Warszawa



http://www.frdl.org.pl/
http://www.frdl.org.pl/

